Gyulay Lajos Cara Patria cimi naplékdotete

Az 1856-0s naplok kontextusa

A Cara Patria mintegy harom hét alatt, 1856. szeptember 11. és oktober 4.
kozott keletkezett. A konyv ugyan szeptember 12-i datummal indul,
azonban Gyulay Lajos egészen 17-éig tévesen jegyzi a napokat, s ekkor,
illetve masnap, szeptember 18-an korrigalja a hibat: ,Sept. 11dike olta —
mert aznap, nem pedig 12-én érkeztem ide, mint hibasan jegyeztem —
minden napra 8 lap jut” (56). Ebben az évben négy nagyobb naplot ve-
zetett: 1855. november 4-én kezdte és 1856. februar 16-an fejezte be a
Testvériség cimi kotetét. Februdr 19-e és majus 19-e kozott irta a Mdrtogaté
cimmel ellatott munkat. 1856. majus 22-én kezdte meg és julius 21-én zarta
— hasonld asszociacios korbe tartozé cimmel — az Aprité nevii naplot,
végiil jalius 28-atdl december 17-ig Tdlalo cimmel dolgozott egy igen
terjedelmes koteten.!

A Cara Patria valdjdban az utobbinak a betétdarabja. A datumté-
vesztés miatt Gyulay szeptember 7-ét ir, de helyesen 8-an, vasdrnapi
napon kelt tutra (86), ekkor indult Pestr6l erdélyi birtokara,
Marosnémetibe, és megérkezése napjan, szeptember 11-én, csiitortoki
napon Uj kényvet nyitott meg, hogy ottani olvasmanyait, gondolatait ebbe
jegyezze. A kis konyvecske azonban nem fedi teljesen erdélyi tar-

1 Ma mind a négy kotetet a kolozsvari Egyetemi Konyvtar Kézirattara Orzi: Testvériség,
Negyedik Folyam Negyedik kotete, Osszes koteteknek 7. darabja, Ms 1450/74;
Mrtogaté, Negyedik Folyam Otodik kotete, Osszes koteteknek 75. darabja, Ms
1410/75; Aprité, Negyedik Folyam Hatodik kotete, Osszes koteteknek 76. darabja, Ms
1450/76; Talalé, Negyedik Folyam Hetedik kotete, Osszes koteteknek 77. darabja, Ms
1450/77. A Cara Patria c. kotet lel6helye: A Gyulay-Kuun csalad levéltara = Az Erdélyi
Nemzeti Mtizeum Levéltara, jelenleg a Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei
Igazgatdsaganak (Directia Judeteana Cluj ale Arhivelor Nationale) Srizetében, 357.
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tozkodasat: oktdber 4-én, Ferenc napjan betelik, ezért Gyulay Lajos ujra
eléveszi a Tdlalé cimt kotetét, melyrdl az olvas6 szamara ekkor deriil ki,
hogy magaval vitte Marosnémetibe. Itt folytatja erdélyi feljegyzéseit, mar
oktober 4-én is (ezen a napon tehat mindkét konyvébe ir), egészen oktdber
18-aig, amikor visszaindul Pestre. Az utazas alatt odafelé és visszafelé is
csak a zsebkonyvébe - tarcdjaba - jegyezget, és szeptember 11-én
Marosnémetiben, illetve oktdber 22-én, amikor visszaér Pestre, a Tigris
szalléba, akkor foglalja 0ssze az emlékeztetSk alapjan uti élményeit. A
Talalé olyan vastag konyv, hogy december végéig eltart, mig betelik.

A Cara Patria tehat egy 6szi erdélyi it dokumentuma lett volna, de
vagy az ott toltott napok szama lett tobb, vagy a konyv volt révidebb, a
bejegyzések pedig terjedelmesebbek ahhoz, hogy kitartsanak a lapok a
visszaindulds napjaig. Hasonlo erdélyi utazast Gyulay minden évben
megtett, néha kétszer, tavasszal és &sszel is. Az utazas postakocsival 1856-
ban 6t napig tartott Szegeden keresztiil, am ezen az 6szon mar sz van a
Temesvarig haladd vasuti palya megépitésérdl, mely egy évvel késdbb,
1857. november 18-an nyilt meg. A vasut erdélyi folytatdsa ennél is
késébb késziilt el, de Gyulay mar kozli a mendemonddkat, miszerint az
engedély Tholdalagi Ferenc nevére adatott meg, noha Bethlen Imre
dolgozta ki a vonaltervet. Gyulay ugy véli, Tholdalagi az asszonyokat
széditette a hireszteléssel, tény azonban, hogy 1858-ban a Nagyvarad-
Brass¢ Vasuttarsasag elnoke valoban Tholdalagi lett.

Szegedig vonattal utazott Gyulay. Pesttdl Szegedig és Szolnokig
ekkor mar jart a vonat, és visszafelé, Marosnémetibdl Pestre utaztakor is
igénybe vette a két és fél évvel korabban belizemelt pest-szegedi
vasutvonalat, vagyis — mint irja — , g6zszekéren” tette meg az ttszakaszt,
mindossze fél nap alatt (Tdlals, 1856. oktober 22., 210). Az erdélyi utazas
Szegedtdl kezdve azutan a postakocsik és szallasok dija miatt olyan draga,
hogy Gyulay szerint az aran beutazhatna Németorszag vagy Itdlia nagy
részét. Elénye viszont, hogy Szegeden is eltdlthet egy estét, és megnézheti
Szigligeti Ede Nagyapé cimii vigjatékat. Megtekinti tehat a ,nyari
szinhazat”, Szeged els6 6nallé szinhazi épiiletét, mely ezen a nyaron nyilt
meg, noha tetézetét csak 1858-ra készitették el a vasuti épitkezésbdl
kimaradt anyagbol. Téli eléadasokra addig alkalmatlan volt, ezért nevezi
Gyulay nyari szinhaznak, de kozrejatszott ebben az épiilet kiilseje is: a
dokumentumok szerint hatalmas fabddéra emlékeztetett, s a szegediek
,,bodészinhdznak” nevezték.
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Erdekessége még az utazas 6t napjanak, hogy Gyulay utitarsa az a
Nopcsa Laszld volt, akit a szobeszéd a hatszegi alarcos rablovezérrel
azonositott, s akirdl Jokai késébb a Szegény gazdagok cimii regényében
allitélag a Fatia Negra alakjat mintazta. Az 1850-es évek elején a haramia
eltint, visszavonult, s ezt azzal magyarazta a korabeli erdélyi
kozvélemény, hogy batyja, Nopcsa Elek 1852-ben beadta folyamodasat,
1855-ben pedig megkapta az osztrak baroi cimet. Ezt gyermekeivel egyiitt
maga Nopcsa Laszld is felvehette, igy pénzhamisitd, aranycsempész
tevékenységével, rablasaival feltehetéen nem akarta kockaztatni a rang
elveszitését. Ha igaz a szobeszéd, melyre egyébként hiteles forrasokat
nem tart fel a kutatds, de az utaldsokbdl, nyilatkozatokbol igen
valdszintnek latszik, akkor Gyulay mar a , megszelidiilt”, immar torvé-
nyes életet folytatd rablovezérrel kényszeriilt egy kocsiba. Fanyalgo
megjegyzései Nopcsa Laszlora azonban nemcsak ebbdl a ténybdl ered-
hetnek, hanem a Nopcsa csaladnak a szabadsagharcban tanusitott ma-
gatartasabol is. A csaldd oldh szarmazasu volt, de magyar nemesnek
vallottak magukat, a 19. szazad els6 felében Hunyad megyei f&ispani és
erdélyi fékancellari tisztségeket is betoltottek. 1848-ig maga Nopcsa
Laszlo is f6éispan volt, de a szabadsagharc kitorésekor, az oldhok
balazsfalvi gytilésén — lemondva hivatalardl — a roman forradalmi tanacs
tagja lett, a késObbiek soran pedig hol az osztrdk, hol a magyar, hol a
roman oldalra allt. Korabeli vélemények szerint az udvar bestugdja volt. A
magyar seregek bosszubdl felégették a keleti kényelemmel és pompaval
berendezett zami kastélyat.> A politikai koponyegforgatasra is utalhat
Gyulay, amikor azt irja: ,Noptsanak az anteactai nem a legdicsébbek” (7),
vagy amikor egyaltalan nem banna, ha Nopcsaék nem mennének el hozza
ebédre.

Az erdélyi utak maskor is kiilonos érzelmi-lelki allapotot idéztek el
a napldird grofban, 1856-ban azonban a konyv cimében, szovegterében is
reflektal erre az élményre. A Cara Patria (Edes Hazdm) tobb forrasbol
eredhet. Lehetséges, hogy idézet Verdi valamelyik mtvébol. Szdéba johet
az Attila cim(i haromfelvondsos opera, melyet 1846. marcius 17-én
mutattak be a velencei La Fenice operahazban, s melynek torténete
Zacharias Werner Attila, Konig der Hunnen [Attila, a hunok kiralya] cimt

2 Forras: Téglas Tivadar: A szdzéves Szegény gazdagok néhiny kérdéséhez, ItK 1960/2, 235-240.
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dramdjara épiilt. A Prologus 2. jelenetében hangzik el a ,Cara patria, gia
madre e reina” kezdet(i dal. A masik Verdi-mt a Sziciliai vecsernye (Vespri
Siciliani), melynek &sbemutatdja a parizsi operahazban 1855. junius 13-an
volt, s egyik ariaja kezddédik e sorral: ,,O patria, o cara patria...” Nehéz
lenne eltalalni, hogy Gyulay melyik miire gondolva nevezte el a konyvét.
Az Attila cim@ operat néhany évvel korabban lathatta, hiszen
magyarorszagi bemutatoja 1852. julius 17-én volt, s a vendég Merelli-
stagione jatszotta. Mar az els6 eléadas megbukott Attila alakjanak
ellenszenves abrazolasa miatt, igyhogy a masodik és harmadik eléadason
alig volt kozonség. A Sziciliai vecsernye pesti bemutatdja idején Gyulay
Erdélyben tartézkodott — 1856. oktdber 7-én adta a Nemzeti Szinhaz
Giovanna di Gusman (a korabeli sajto szerint ,Guzman Johanna”) cimmel,?
ezt tehat semmiképpen sem nézhette meg, raadasul a konyv cimét mar
egy honappal korabban beirta. El6fordulhat az is, hogy valamely mas
mibdl kertilt a kotet élére , cara patria” Osszetétel, vagy Gyulay, aki tudott
olaszul, maga forditotta e nyelvre az ,,édes hazam” kifejezést.

A kotetcim Erdélyre vonatkozik, ez dertil ki az utolsé lapok egyikén
olvashaté mondatbol: , J6 cimet kapott e konyvem, mert szeretett hazdmban
fogtam irdsahoz, és nem egészlen egy honap alatt be is lesz fejezve” (172).
A kiemelés és a tematizalas kiilondsnek szamit az Erdély és Magyarorszag
1848-as unidjat lelkesen {idvozl6 fourtdl, s talan nem tévedés azt sejteni
mogotte, hogy a politikai egyesiilés ellenére az érzelmi viszonyulas
kiilonbsége a , két haza” irant még sokaig fennallt e nemzedékben.

Marosnémeti birokan Gyulay altalaban visszailleszkedett a vidéki
nemesi életformaba, rendezte gazdasagi- és birtokiigyeit, latogatasokat
fogadott és tett a szomszédos féuraknal, a Barcsay, Naldczi, Bornemisza,
Bethlen, Jdsika, Szeredai csalddoknal, vagy kozos kirandulasokat szer-
veztek a kornyéken. Gazdatisztjei, ligyvédei is rendszeresen nala tartdz-
kodtak ilyenkor, legszebb napjai pedig azok voltak, amikor ndvérei,
rokonai vele toltotték ezt az iddszakot. 1856-ban azonban Fanny Pesten,
Constance Bécsben tartézkodott, és Lotti sem volt hajland6é lemondani
megszokott nagypacali maganyarol. Veliik tehat a gyakori levélvaltas
atjan tartotta fenn a kapcsolatot. Idénként beutazott Dévara a templomba

3 Varnai Péter: Verdi Magyarorszigon, Zenemtukiadd, Budapest, 1975, 17-18. és 34-36.
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vagy vasarolni, esetleg meglatogatni az ottani — alnévvel megnevezett —
zsido6 holgyismerdst, a kiilondsen sokat olvasd, miivelt Jakhannatordat.

A Cara Patria tovabbi adalékkal szolgal Gyulay Lajos holgyismerosi
koréhez és a rdluk szolo bejegyzések értelmezéséhez. A rejtélyes Nagy
Falang, vagy Mennyei Falang, ahogyan a grof a rendszeresen latogatott
asszonyokat nevezi, az eddig feltart naplokbdl ugyanis igen nehezen
lathat6 at. Tudnivalo, hogy Gyulay Lajos sohasem ndsiilt meg, azonban
id6s koraig élvezte a kiilonb6z6 rendti €s rangti n6k tarsasagat. Naploinak
egy rétege roluk szdl, s e bejegyzésekben a szaznal is tobb holgyet
szabalyos hadrendbe, falanxokba sorolja be. Kiilonleges tarsadalmi életet
szervez meg a szamukra: lehet e rendszeren beliil feljebb és lejjebb
kertilni, koz0s esteket szervez, datum szerint jeloli ki a soron lévé
latogatasokat, ajandékokat osztogat, jutalmaz és biintet, s6t sajat tjsagot
indit a napldoldalakon a tagoknak, és eljatszando jeleneteket ir nekik.

Idénként ugy tnik, mintha az egész rendszer egyfajta szellemi
jatékként, sot irodalmi kisérletként szorakoztatna a maganyos grofot. A
Cara Patridban példaul milétoszi (erotikus) mi irdsat emliti, s6t az egész
szereplogardat egy nagyszabasu, évtizedek ota épitgetett eposz alakjainak
mondja: ,Sok dolgot ad nékem a Mennyei Falang, melynek rendezése
végéhez kozelget. Az egy nagy epos, melyen évtizedeken keresztiil dol-
gozok, még csak nevekbdl és vonalakbol, jegyzetekbdl, és sorozatokbol
all, de nagyszer(i eszme fekszik benne, egy félisteni, minthogy egész isteni
jelenetek festéséhez nincs emberi ecset” (49). Masutt (pl. a Kis tiikér cim,
1851-es kotetében) dramai vagy novellisztikus szovegként jelennek meg a
holgyekhez kotddo torténetsorok. A Cara Patridban még e képzelt vilag
sajtojat is megalkotja, s oldalakat ,masol be” napldjaba a fiktiv
napilapokbol.

A Falangnaptar egyik-masik tagja ugyanakkor — alnévvel vagy
valddi kilétében — ténylegesen, életszertien is kirajzolddik a naplo olda-
lain. Vannak kozottiik szivararusnék, mint a jelen kotetben a pesti
Balvana, akinek huga, Jakhannatorda egy zsidé orvos, Herzfeld neje, s
éppen Dévan tartézkodik. Balvanarol is kideriil, hogy ujdonsiilt férjét
Nagelnek hivjak, s Gyulay részt vett lakodalmukon. Az § torténete révén
vetiil fény arra, hogy a holgykoszoriban a ,Jak” névvel kezddddk
gyakran férjes asszonyok, hiszen hazassaga utan Balvanat is
Jakbalvanapeppinagel-re kereszteli Gyulay. Pestre visszatérve ugyancsak
nagyon valdsagosnak tinik a bujdosds a rd varakozo és a jottére
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,allarmirozd” asszonyok eldl, mint a Tdlalé cim@ kotetben tuddsit réla.
Vannak kozottiik olyanok, akikkel a szinhdzban taldlkozgat, s vannak
férangt kikapos asszonyok, akik idénként szintén sajat valédi identita-
sukkal jelennek meg a lapokon. Egyesekhez koziiliik mintha a grof ér-
zelmileg jobban kotédne. A Cara Patrin és a Talalo lapjain a
Jakhannatordaként emlegetett Herzfeldné latogatasanak elmaradasa
érezhetSen nehezére esik. O maga bekocsizik hozza Dévéra, és tobbszor
visszatér a doktorné kislanyanak leirasara is.

Idejének legnagyobb részét erdélyi birtokan olvasassal, irdssal
toltotte a grof. Szokasa volt egyszerre tobb miivet olvasni, és 1856-ban is
néhany 0j konyvvel indult ttnak. Magaval vitte Gabriel Ferry (Louis de
Bellamare) egyik regényének masodik kotetét, s a napld elején még ebbdl
masolgatott at feljegyzéseibe mondatokat. Ott van nala Victor Joly keleti
habortrdl szoldé konyvének (Mensonges et réalités de la guerre d’Orient)
1856-0os kiadasa, Liszt Ferenc egybegytijtott irdsainak elsé darabja
(Gesammelte Schriften, 1. Band, Cassel, Balde, 1855), Victor Hugo Les
contemplations c. versgyljteményének két kotete (Lausanne, Larpin et
Coendoz, Imprimeurs-éditeurs aux Terreaux, prés le Grand Pont, 1856) és
Arany Janos frissen megjelent Kisebb Kolteményeinek két kotete (Pest, 1856,
Heckenast Gusztav).

. Most egészen Arany vagyok — mindent Aranyozok” — Gyulay Lajos
Arany-élménye

Gyulay Lajos érdeklédése a kortars koltészet irant nyomon kovethetd a
napléiban. A Petdfivel valdé kapcsolatardl, Petéfi-élményérdl szolo
naplorészletekkel a Petdfi-adattir és Miskolczy Ambrus foglalkozott;* a
Cara Patridban tobbszor idézi Gyulay Vordosmartyt is, tobbek kozott A vén
cigdny c. versét, melyet egy évvel korabban, 1855. junius 28-an a Pesti
Naplo6 kozolt, s a grof csak innen ismerhette, mert legkozelebb az 1863—
1864-es Minden Munkdinak II. kotetében jelent meg.

4 Petdfi-adattdr, II. Petdfi a kortdrsak leveleiben és napléiban, Gyijtotte, sajto ala rendezte és
jegyzetekkel ellatta Oltvanyi Ambrus, Szerkesztette Kiss Jozsef, Budapest, Akadémiai
Kiado, 1987, 124; Miskolczy Ambrus: Szabadsig, szerelem — A csillagok jegyében (Gyulay
Lajos és Petdfi Sandor talilkozdsa), Tiszataj, 2003/12, 60-78.
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Ezen az érdeklédésen beliil is kiilonlegesnek tekintheté azonban az
Arany Janos-kotet. A Kisebb Kolteményeket élénk szakmai-kritikai
érdeklédés Ovezte, szinte egyiddben jelent meg rola harom terjedelmes
biralat Erdélyi Janostél, Greguss Agosttél és Salamon Ferenctél, pole-
mikus cikkekben fejtette ki véleményét Gyulai Pal, de irt rdla Bérczy
Karoly is.> Ugyanakkor nagyon kevés adatunk van ebbdl az id6bdl a nem
kritikai fogadtatasrol, arrol, hogy egy muvelt és gyakorlott olvasd, de nem
hivatasos kritikus milyen értelmezési modellek alapjan olvasta az Arany-
verseket. Természetesen egyetlen személy egyetlen feljegyzéssora kevés
az altalanositdshoz, azonban Gyulay Lajos jegyzetei eléggé bdségesek
ahhoz, hogy egy korszakra, vagy akdr Aranyra vonatkozé majdani
olvasastorténeti kutatdshoz adalékul szolgaljanak. Emellett tobb
naplébejegyzésbdl tudjuk, hogy Gyulay a konyveit elébb végigolvasta,
kijelolte a szamara fontos részeket, majd sajatos rendszer szerint atemelte
ezeket napi feljegyzéseibe. Az elsé olvasatot tehat a naploszdvegbdl nem
lehet nyomon kovetni, csupan a masodik szakaszt, ezért az is bizonytalan,
vajon megallapitasaink helytallok-e egy-egy m teljes recepcidjara, vagy
annak csak egyetlen, a napldirashoz kotédo fazisara érvényesek. Miutan
szamunkra csak a naplobejegyzések allnak rendelkezésre, az olvasas ezen
modjanak rovid leirasa és elemzése képezi az alabbi bekezdések targyat.®

Arany Janost Gyulay Lajos tobbszor is egy harmas névsor keretében
helyezi el: ,Aranynak Kolteményeit vettem elé — be szépek azok — mely
nemzet tud jobb dalnokokat folmutatni, mint milyenek: Petdffynk,
Vorosmarti és Arany” (8). , Petiffy, Vorosmarti és Arany, magyarnak kezébdl
soha ki ne essék” (13-14). ,..elé fogom venni Victor Hugoénak
contemplatioit, azok sem engednek az Arany kolteményeinek, egyik
szebben ir, mint a masik, és talan mégis, nem cserélnék Arannyal - igy
Petiffyt sem adtam Berangére-ért, és Viorosmartit sem akarhany idegenért”
(56). E harmas névsor mutatja, Gyulay ismeri az aktualis kanont,

5 Erdélyi Janos: Arany Jinos Kisebb kélteményei, Pesti Naplo, 1856. aug. 26-29., aug. 31.,
szept. 2-3.; Greguss Agost: Arany Jinos kisebb kilteményei, Pesti Napld, 1856. maj. 31,
jun. 4, 10, 15, 22; Gyulai Pal: Néhdny szé (Greguss Agostnak), Pesti Napl¢, 1856, jun. 28;
Gyulai Pal: Polemikus levelek (Erdélyi Janosnak), Pesti Naplo, 1857, febr. 25-27; Bérczy
Karoly: Arany Jinos Kisebb kélteményeirdl, Pesti Naplo, 1856. julius 18, augusztus 7.

A zaroéjeles szamok a kéziratos naplészoveg oldalait jelzik.
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tajékozott a jelzett szerzdk kritikai megitélésében, és Arany helyét is a
legnagyobb nemzeti kolt6k rangsoraban jeloli ki, ennek tudataban veszi
kézbe a Kisebb Kolteményeket. Feltin6 ugyanakkor, hogy egyetlen kiils6 —
életrajzi, palyatorténeti, kritikai — adatot sem emlit rola, nem foglalkozik
tehat a koltemények biografikus és irodalompolitikai kontextusaval, s a
szovegeket mindezektdl elzarva, onmagukban olvassa.

Nemcsak életrajzi, hanem - egy-két bizonytalan esetet kivéve —
szinte semmiféle politikai athallds sincs az értelmezéseiben. Ebben koz-
rejatszhat Gyulay gréf apolitikusnak ting, inkdbb meditativ és a tu-
domanyos sokszempontusagot elétérbe helyez6 alkata, de helyenkénti
Ovatossaga és attételes fogalmazasmadja is a naplokotetekben, kiilondsen,
ahol a szabadsagharc okainak, majd késébb a kiegyezésnek egyéni
megitélésérdl van sz6.” A Cara Patridban mindossze két olyan hely van,
ahol mintha a politikai olvasat felsejlene. Az elsd lopds cimti 1853-as koltoi
elbeszélés 46. és 64. versszakat (,,Beteg qyogyulisit, rab szabaduldsdt / Nem
hidba mondjik hogy nehezen virja / Imre is virta esztendd muldsit”) a ,nehéz
esztendOkre” vald emlékezéssel kommentalja, azonban a szoveghely nem
egyértelmiien a szabadsagharcra és az utana kovetkezd torténeti
eseményekre vonatkozik, hiszen el6tte névérének, Fannynak betegségérol
és személyes, csaladi tragédidirdl beszélt (82). A masodik utalast, az
Emlények cim@i versbdl kiemelt idézetet egyértelmtien a kozelmult
eseményeire  vonatkoztatja, de nagyon rdviden, szinte csak
elszolasszertien koti Ossze a sorokat az emigransok sorsaval (103). Igaz,
hogy ugyanebben a naploban leirja a Haynau altal kivégeztetett
Leiningen-Westerburg Karoly feleségének torténetét (10), az Izlet cim,
1851-es naplokotetében pedig gyakori témaja a bebortonzott ismerdsok
szenvedése. A Cara Patriit folytatd, Tadlalé cimii kotetében Széchenyi
Istvanrdl is tobbszor tuddsit. 1856. november 8-an példaul ezt irja:
,Kemény Domokos megjott Bécsbdl, 6 is meglatogatta Szécsényi Istvint
Doblingben, 6 is azt beszéli rola, amit Kovacs Lajos beszélt, hogy t. i.
egészen helyt van az esze, csak az a rogeszme kinozza, mintha ¢ volna
mindennek az oka, minden bajnak mi a hazat érte. Mutatja ez is, milyen
nagy hazafi volt!” (237).

7 Az EgQy szizadja cimi 1867-es naplokotetében pl. Guizot miivét interpretalva, rejtetten
fejti ki véleményét a kiegyezésrdl.
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Nem Aallithato tehat, hogy Gyulay egészen kihagyta volna a politikai
aktualitasokat. A Csaldi kir két sorat: ,Megered a beszéd valamint a patak /
Mennél meszebbre foly, anndl inkdbb dagad” — azonban mar Ujra privat
olvasoként, sajat tarsasagi életére vonatkoztatja, és ugyancsak egy koran
felkel6 ember hajnali életképének részeként idézi a Téli vers 4.
versszakanak 4. sorét: ,Nagyon szabad kiinn a szabad”. Az Osszel cim{i vers
utolso6 versszakat is szerelmi viszonyaira alkalmazza, a ritkan latott szép
Herzfeldnére és névérére, Nagelnére (42).

Az Arany-sorokat Gyulay vagy kiilonallo szdvegrészként irja be
napldjaba, vagy centdkat (kiilonbdz6 helyekrdl szdrmazo, egymashoz
illesztett nagyobb egységeket) készit beldliik, melyek a felvilagosodas- és
reformkori didriumokra, olvasénapldkra, s a moralizalé recepciora is oly
jellemzok.

Az idézetek és kommentdrjaik Gyulay Lajos olvasasmddjanak
harom jellemzgjét: a parcidlis (szelektiv), az applikdcios és a referencidlis
jellegét tiikrozik.

A parcidlis olvasas szoveghelyekre Osszpontosit. Egyetlen olyan
bejegyzés sincs a Gyulay-naploban, amely egy-egy kolteményt a maga
esztétikai, kompozicionalis és jelentéstani egységében, bonyolultsagaban
kezelne. Ehelyett itt is a teljes napldéfolyam egyik alaptulajdonsaga, a
képzettarsitasos technika érvényesiil: a napi események, a felvetett témak
hivnak be egy-egy Arany-idézetet, vagy éppen forditva, az Arany-
koltemények sorainak tematikus szintje, olykor valamely nyelvi eleme a
kiinduléopontja az egy-, két- vagy tobbelemt képzetkapcsolasos
sorozatnak. Gyakran napi eseményeket kommental Gyulay Arany
szavaival. Kornis Gabriella, Bornemisza Albert felesége példaul legaz-
emberezte a tiszttartojat, s a karomlast Gyulay néietlennek taldlta, majd
ellentétként idézi fel a ,kedves kis papucsrdl” sz6l6 sort az Ev kezdetén
ciml versbdl. Masutt a rossz irétollrdl és egy jobb eszkdz beszerzésének
reményérdl irva vigasztalja magat a Szent Ldszlo fiive egyik mondataval:
JA reménység fogytig ki mem firad”. A Nagy Falangnak nevezett
holgykoszortival kapcsolatban is sorjaznak idénként a verssorok, az 51.
oldalon példaul A Joka 6rdogébol. A Kevehdza két kérdése: ,Hol egy paripa
mint a téj? /| Misik fekete mint az éj” — azt a tOrténetet idézi fel benne,
ahogyan az oldhok az 6 lovait elraboltdk, s most tjra kell alapitania
ménesét (68), de sajatos képzettarsitas az is, amikor A vén gulyds cimi

13



verset a szdz esztendds unitarius professzorra, Szabo Samuelre
vonatkoztatja (74).

A napléiban maga is gyakran nyelvészkedd, 4j és ritka kifejezéseket
keres6 Gyulay mindekozben erdsen figyel az Arany-versek nyelvi
szintjére. Rakérdez példaul a ,zimankd szél”, vagy az ,€lvéjok”
jelentésére, racsodalkozik egy-egy Osszetételre, jelzére (pl. , tollmardosd”),
tobbszor idéz egy-egy megkedvelt szoképet (,kis papucs”). Bizonyos
szempontbodl autentikusabb olvas¢java valik igy Aranynak, mint a
hivatasos kritika, hiszen a biralatokra reagalé Arany éppen a nyelvi
megoldasokban rejld jelentések, képalkotasi eljarasok észlelését hianyolja
példaul Erdélyi Janos olvasataban.®

Az asszociacios technika egyik tipusa a szdveghelyek 6nmagara
alkalmazasa. A teljes naplofolyamban jellemzé Gyulay grofra a sok
arnyalatii és gyakori Onirénia. Valdjaban még a leendd olvaséra vald
hivatkozasok, kiszélasok, a kései kornak szolo iizenetek nagy része is
értelmezhetd nyelvi jatékként, egyben a sajat irasgyakorlatanak és a
medidlis ,el6térben” (a kéziratos kozegben) miikodtetett irdi statusanak
ironidjaként. Hasonld oOnjellemzésnek tekinthet6k azok a kommentalt
Arany-idézetek, melyekben Gyulay és Arany ird-irogato tarsként keriil
egymas mellé, s ha masban nem is, legalabb az 6niréniaban hasonlatossa
véalnak egymashoz: ,En is, hogy nincs dolgom, tollmardosé dolgot mivelek
— Arany szavaival élve —, firkdlok mig belefaradok. Pedig én inkabb
mondhatnam magamrél, mint a nagy koltér magardl: Gondolatim mint a
tiizok — Melynek Osszefagyott szdrnya — Gyalog mennek a fold szinén” (35).
,Arany igy elmélkedik, igazsagtalanul, maga irasai fel6l — ha még én
mondanam, megjarna: Melyik dolog keriil kevesebbe / Eqyenesen tiizre dobni /
Mihelyt megvevém papirom, Vagy akkor tiizelni fel, ha /| Kolteménnyel
teleirtam?” (41).

Az Onironia — Aranytol fliggetleniil is — helyenként humoros 6n-
arcképbe hajlik at. Ilyen példaul a bemutatkozasa a 19. oldalon: ,ezek az
én kedves névéreim, de hat ki vagyok én? — kérdezni fogja az olvaso —
nem mas, mint a 78 kotetek irdja, Gr. Gyulay Lajos mpr.” Onironikus
hajlama teszi érzékennyé Gyulay grofot Arany Onirdnidjara és jatékaira.

8 Arany Janos levele Erdélyi Janosnak, Nagykdros, 1856. szept. 4. AJOM XVI, 751-757.
14



Eszleli és tovébb is flizi Aranynak a sajat nevével valo jatékait. ,Régen
csak Arankdnk volt — irja a 8. oldalon —, most Aranyunk van”. Az arendastol
bejové pénzre & is a ,sappadt fitk” képet alkalmazza, mint Arany az
Aranyaimhoz cim@ versében (37), a 43. oldalon pedig ,Aranynak arany
mondasait” idézi. A szojatékok sorat németiil is folytatja: ,Da hast ihn
schon wieder den Goldenen Arany” (megint vele taldlkozol, az arany
Arannyal) - irja A Joka 6rdioge egyik idézete utan.

Az olvasmanyok és a beldliik készitett centok az Onirénia mellett a
rejtett 6nvallomasok, mordlis, vallasos, misztikus gondolatok kifejezésére
is alkalmasak. Szép méltatdsa Arany koltéi nagysaganak, egyben az
életkor és a versolvasas Osszefliggésérdl megfogalmazott tapasztalat az
egyik kotet eleji bejegyzése: ,Utitarsaim, Arany és V. Hugo térsasagaban
lehetlen megunatkoznom, oly szépen verselnek. Rég, hogy nem olvastam
poétakat, annal inkabb orvendek, hogy gyonyort lelek benndk. Azt
gondoltam mar, hogy tul vagyok az id6n, de csalatkoztam” (13). Masutt a
halal utani 1étrdl, a lélekvandorlasrdl, a képzelet és a valosag fogalmarol,
erkolesi kérdésekrdl elmélkedik az idézetekkel Gsszefiiggésben.

A képzetkapcsolasos technikaval rokon tulajdonsag a referencidlis
olvasat. A kommentarokbdl gy tlinik, Gyulay alapvetéen és mindig a
tapasztalati tényeket keresi a szovegekben, legyen az életrajzi vonatkozas,
targy, esemény vagy szobeli hagyomany. ,Nem tudom, ki volt Aranynak
Imréje...” — irja Az elsé lopds cim elbeszéld kolteményrdl. A Magyar
Misiben a székely adomat fedezi fel, melyet 6 is ismer (71); A bajusz cim@
elbeszéld koltemény olvasasakor sajat emlékeivel hitelesiti a ciganyok ott
emlitett szokasait (97-98). A hajnali 6rdk természeti jelenségeinek, a
szélnek vagy az éjszakai csillagoknak a leirdsat ugyancsak sajat
megfigyeléseivel veti Ossze, az ablaka alatt latott pulykak pedig A Joka
ordoge sorait igazoljak szamara (46).

A valosagra vonatkoztatasnak kiilon csoportjat képezik azok a
kommentdrok, melyek Arany verseit a nemesi vilag, s ezen beliil az
erdélyi arisztokracia személyeihez, multjdhoz, aktualis problémaihoz,
vagy éppen sajatos nyelvi logikdjahoz és jatékaihoz kotik. A Tisza
Domokoshoz irott vers kapcsan tud rdla példaul, hogy a fiatal Arany-
tanitvany két hénappal korabban (1856. junius 21-én) elhunyt (11); a Tordk
Bilint cim vers olvasasakor arrol elmélkedik, vajon a kortars Torok
Balint szokott-e gondolni az Arany-torténetben szerepld Gsre (86), mig az
Arkidia-féle egy aktudlis esemény, a tagositas, birtokrendezés
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kommentdlasara ad trtigyet (85). A Téli vers ,fazok” és ,fazom”
szojatékaban Gyulay szintén egy erdélyi arisztokratanak, néhai
sogoranak, Wass Gyorgynek az egyik tréfas nyelvi fejtegetését ismeri fel
(93). Az Arany-versek targyi gazdagsagara, az erdélyi arisztokracia
szamara is ismerds valosagelemekre mondja Gyulay egyhelyiitt, hogy
konyve valdsagos acerra, illattarold szekrényke (53).

Sajat olvasasmodjat Gyulay grof is pontosan ismeri, s mikozben
Arany-élményét Osszegzi, sajat modszerére szintén ravilagit: ,és én nem
tudok kijonni Aranynak arany monddsaibél, nem hiaba, hogy egy
koponyavizsgald, a Vergleichungs Organt [a hasonlitd képességet] emelte
ki fejembol, mert fel tudom hasznalni hamar, amit hallok, olvasok és
tapasztalok — most egészen Arany vagyok — mindent Aranyozok” (43).
Figyelmének sajatos mtikodése olyan idézeteket, szovegrészeket emel ki
az Arany-versekbdl, melyek felett a hivatasos kritika, de a kései olvas¢ is
elsiklik, s a napldbejegyzések perspektivajabdl egy egészen kiilonleges,
szinte ismeretlen oldala mutatkozik meg a Kisebb kélteményeknek.

A Cara Patrigt Gyulay két egyenld részre osztja fel. A 100. oldalig
Arany kotetébdl jegyezget, a masodik részben pedig Victor Hugo
versgyUjteményét veszi eld, és tobbnyire onnan irogat ki részeket, hasonlo
modon, mint Arany esetében. Amikor a naplokonyv megtelik, és tjra
eléveszi a Tilalé cim kotetét, ott is folytatja a kijegyezgetést, Hugobol és
Aranybdl egyarant valogatva. Versolvasé élménye olyan mély és er0s,
hogy névérének, Fannynak irt marosnémeti leveleit is megttizdeli Arany-
idézetekkel, s a Tdlaloban folytatott bejegyzéseiben szintén vissza-
visszatér Arany méltatasahoz. ,Miolta Németiben vagyok — par nap
mulva egy hoénapja —, egyebet sem olvasok, mint Aranyt és V. Hugot,
lehet ezeknél jobb koltéreket olvasni? Milyen szépek Arany balladai” - irja
a 151. oldalon, s a Rozgonyinébdl masol ki hozza részletet. A végsd
Osszegzést és értékelést igen roviden, a Tdlalé 194. oldalan fogalmazza
meg: ,, Arany ujjhegyig poéta.”

Hirhedett vilagzenésze... — Liszt Esztergomi miséjének pesti el6adasain

A Talalé6 cim@ kotetben kezdi irni és a Cara Patridban folytatja Gyulay
Lajos a Liszt Ferenchez f(iz6d6 élményeit. Beszamol réla, hogy Liszt
augusztus 14-én érkezett Pestre begyakoroltatni a korussal és a zenekarral
az esztergomi FOszékesegyhaz felszentelésére komponalt miséjét (a Missa
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solennist), s augusztus 26-an probat tartott a Nemzeti Muzeum
disztermében. A prébarol Gyulay augusztus 27-én ir napldjaban (Tdlald,
104). Masnap, 28-an, a hatalmas hoség miatt, mely a teremben uralkodott,
mar nem vett részt az ujabb préban, s végiil nem ment el Esztergomba
sem az augusztus 31-i eseményre, noha korabban hajéutat tervezett. Ugy
dont, ,nem taszigaloédik” a tomegben (Talald, 112). Ott van viszont
szeptember 4-én Pesten a Belvarosi FoOplébania-templomban, az
Esztergomi mise pest-budai bemutatdjan. Eleinte a lépcsordl hallgatta a
miivet Bethlen Jozsefné (egykor: Leiningenné) tarsasagaban, késébb jutott
be a templomba, akkora volt a tomeg (Cara Patria, 9-10). Liszt tovabbi
pesti tartozkodasarél Fanny noévére tudodsitia levélben (lasd e kotet
mellékletében, 6 pedig a Magyarorszagon ma mar kevéssé ismert Liszt-
kotetet, a Gesammelte Schriften 1855-6s kiadasat vitte magaval az erdélyi
utra.

A Cara Patridban még egy Liszthez kapcsoléd6 esemény olvashato:
a weimari Alexander Winterberger, aki az Esztergomi mise orgonaszolamat
jatszotta, szeptember 5-én Pesten is koncertet adott volna a szemindriumi
templomban, azonban olyan rossznak talalta az orgonat, hogy abbahagyta
a jatékot. Némi szégyenkezéssel allapitja meg Gyulay: ,Elég szégyen
Pestnek, hogy ez néki legjobb orgondja, €s azt is nem méltatta Winterberger
arra, hogy ujjaival érintse” (12).

A napl0 szerkezete

Az eddig megjelent kotetek valamennyi el6szava kitér arra a bonyolult
Osszefiiggésrendszerre, melyet Gyulay Lajos naplokoteteiben, teljes naploird
gyakorlataban és a hozzajuk kapcsolddd életrajzi dokumentumokban kialakit.’
A szerkezet egyes elemei mar legkorabbi konyveiben megjelennek, rogziilt és
szigoruan alkalmazott tagolast azonban az 1850-es évek elejétdl kezd
rendszeresiteni, amikor a szabadsdgharc utan Ujrarendezi konyvtarat és
kéziratos anyagait. A Cara Patria tagolasa is ezt a formalodast mutatja. Az
alabbiakban csupan rovid attekintést adunk e szerkezeti szintekrdl.

9 Osszefoglalo leirdsat e szerkezetnek 1d. Gyulay Lajos: Lotty! — Fanny! (1867. janudr
21.-1867. marcius 3.) S.a.r. Labadi Gergely, Szeged, 2008. (Gr. Gyulay Lajos maga keze és
kényve, 129.), Hasz-Fehér Katalin bevezetdje.
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a) Napszakonkeénti tagolis — A bejegyzéseknél Gyulay Lajos elkiiloniti a
délel6tti és délutani, illetve ebéd el6tti és ebéd utani id6szakokat. Helyenként
esti idSpontok is megjelennek, bar gyertyafény mellett mar ritkan ir. A Cara
Patrigban tovabbi lebontas talalhatd: ,délutan, de ebéd el6tt”, és ,,délutan, ebéd
utan”. A szigortian tartott napirend itt a késedelmes vendég miatt cstiszott el.

b) Naponkeénti tagolis — A naplomifaj immanens szerkezeti sajatossaga a
naponkénti bejegyzés. Gyulay konyveiben ritkan taldlkozni kimaradt
datummal, legfeljebb utazasok idején, amikor jegyzetfiizetét viszi magaval, s
késébb az emlékeztetok alapjan foglalja Ossze az eseményeket. Tartalmi
szempontbol az életidd és lejegyzési id6 kozott azonban gyakran tapasztalhatod
elcstiszas, olykor tObbszor visszatér korabbi torténetekhez, tjabb és ujabb
részleteket mond el beldliik (pl. Liszt Ferenc pesti tartozkodasarol). Masutt
pedig mintegy megelSlegezi a torténéseket, leendd terveit fejtegeti napokkal
korabban (pl. el6re elmondja, miért utazik Dévara). Az is eléfordul, hogy
,megkétszerezi” a napot és a torténéseket: 1856. oktdber 4-én, a Cara Patria
befejezése napjan el6veszi a Tdlalo cimi korabbi konyvét és bejegyzi
ugyanazokat a dolgokat, eseményként tiintetve fel a masik konyv lezarasat is.

c) Kétetenkénti tagolis — A naplokonyveket Gyulay tobbféle mdédon osztja
fel.

c/1) A szimmetria elve érvényesiil a felezd, illetve az 1860-as évektdl
kezdddden a negyedeld, olykor harmadol6 felosztasban. Az elv érvényesitése
oly médon lehetséges, hogy Gyulay elére megszamolja és megszamozza az
iires konyv oldalait, majd egyszer(i szamitas alapjan grafikai megoldasokkal
kiiloniti el a valasztdlapokat. ,Szigeteknek” is nevezi e helyeket, melyeken az
ir6 és olvaso egyarant megpihenhet. Masutt tartalmi hatarként miikodnek az
egységek. A Cara Patria elsé fele példaul az Arany-koltemények olvasasarol, a
masodik fele Victor Hugo versgytjteményérdl szol.

c/2) Ugyancsak a naplokonyvek belsé szerkezetét formaljak a
lapszamokhoz, illetve teljesitményhez kotodo jelolések. Az 1850-es évek eldtt
ritkdbban, az 1860-as években szigortian alkalmazza Gyulay a Tekintélyes,
Nagysigos és Iranylapok kategoriait. A Tekintélyes lapok az azonos kétjegytli
szamokhoz (11, 22, 33, stb.), a Nagysigos lapok az azonos haromjegyti
szamokhoz (111, 222, stb.) kapcsolodnak. Cimekkel és alahtizasokkal is kiemeli
ezeket az oldalakat: a , kozonséges” oldalszamokat egyszer, a tekintélyeseket
kétszer, a nagysagos szamokat haromszor htizza ala. Az Irinylapok azt jelzik
szamara, hogy hany oldalt kell beirnia egy adott napon. A Cara Patriiban
kovetkezetesen, de jeloletleniil alkalmazza e szerkezeti megoldast. Az
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egyszeres, készeres és haromszoros aldhtizasok megvannak ugyan, de sem a
Tekintélyes, sem a Nagysagos lapokat nem latja el kiilon cimmel, mint a
késébbi naplokban. Az Iranylapokat kiszamitgatja, de csak a 8., 9., 17. és 20.
szamot jeloli kiilon cimmel. Erdekessége e kotetnek, hogy reflektdl a
szerkezetformalasra. Az Irdnylapok elnevezést, mint irja, ez id6 tajt kezdi
alkalmazni, korabban a holgyismer6sok neveivel jelolte ket (56). A szerkezeti
elemekre itt tehat kevéssé figyel, ezt mutatja a kotet elején a datumtévesztés, a
kotet masodik felében, a Falangnaptar Osszeallitisa sordn az oldalszamok
elhagyasa, a végén pedig az oldalszamok keveredése. A napi datumjeldlés is
hidnyos: az 1860-as naplokhoz képest gyakran hianyzik az évszam és a
helyszin feltiintetése. A szovegbdl lehet kikovetkeztetni azt is, hogy a hét
melyik napjarol van szo.

¢/3) Minden naploéban vannak ezenfeliil kiilonleges, Otletszertien
beépitett lapok. A Cara Patridban ilyenek a Pillangolapok, melyeket egy lefolyo,
és az Osszecsukott lapokon lepke alakban foltot hagy¢ dbrardl nevezett igy. Itt
egyedi modon, két oldalon keresztiil, a f(izésen atlépve rdja a sorokat.

d) Folyamonkénti tagolis — Az egyes koteteket Gyulay nagyobb
kompozicidba, tin. Folyamokba szervezi. Néha tizenkét, néha kevesebb kotet
tesz ki egy folyamot. A fedlapon és a nyité oldalon a szamozas igy harom
elembdl all: jeldli a folyamszamot, a kdtetszamot, s ezen beliil a birtokaban lévé
kotetek szamat, mert ismeretes, hogy a szabadsagharc idején az olahok
feldultak marosnémeti kastélyat és sok mindent elhurcoltak, felégettek —
koztiik konyveket, dokumentumokat is. A folyamokon beliil egyes koteteket
szin, méret, tartalom alapjan, vagy azonos asszocidcids korbdl szarmazod
cimmel kiilon-kiilon is Osszekapcsol. Az 1856-os cimek példaul mind az
étkezés, talalas fogalomkorébol szarmaznak. Egyedi oOtletnek szamit a Cara
Patria esetében, hogy betétnaplét ir, vagyis megszakitva az aktudlis konyvét, a
Talaldt, Gjat kezd, s amikor az betelik, visszatér az eredeti naplohoz.

A jelen kiadasrol

A Szegedi Tudomanyegyetem Klasszikus Magyar Irodalom Tanszékének
munkacsoportja Gréf Gyulay Lajos maga keze és konyve cimmel sorozatban adja ki
az erdélyi grof mintegy 140 kotetes naplofolyamdanak egy részét. Nem
idérendben keriilnek sajté ala a naplok, a csoport inkabb azt az elgondolast
koveti, hogy az elsé megjelent kotetek attekintést adjanak az 1810 és 1869
kozott keletkezett irdsok kiilonbozé idészakaszaibol. Jelent meg, vagy
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el6késziiletben van kiadas az 1820-as évekbdl (Hamuszin kinyv, Fekete kinyv), az
1850-es évekbdl (Izlet, Kistiikor, Cara Patria), és telies egészében sajtd ala
keriilnek az 1867-es naplok. A szovegeket kétféleképpen adjuk kozre: a
papirkiadas nagyrészt modernizalt ortografiaval és az olvasast segitd
magyarazatokkal késziil, mig a bettihiv atirat, teljes kritikai apparatussal,
bévebb jegyzetanyaggal, kapcsolddd dokumentumokkal - levelekkel,
digitalizalt kéziratmasolatokkal, illusztraciokkal, bibliografiaval stb. — ellatott
valtozat halozati adatbazisunkba keriil be (www. gyulaynaplok.hu).

A papirkiadasu kotetekhez késziilt el6szok az aktudlis naplokonyv
leirasa mellett a napléfolyam egy-egy aspektusat targyaljak. A teljes sorozathoz
késziilt el6ész6 a Lotty-Fanny! cim kotet el6tt!® valamint a halézati
adatbazisban olvashato.

A jelen kotet szoveggondozasi elvei a sorozathoz igazodnak.
Modermizaltuk a kozpontozast, egységesitettilk és a mai elvek szerint
alakitottuk a helyesirast, elhagytuk az 1850-es években a Gyulay altal még
alkalmazott aposztréfokat. A szoveg iddbeli tavolsaganak és a korabeli, illetve
egyéni nyelvhaszndlatnak az érzékeltetésére meghagytuk ugyanakkor a
tulajdonnevek, tajszavak és a sajat szdalkotasok irasmodjat. Nem korrigaltuk
az idegen nyelvii szovegek esetleges tévedéseit és korabeli sajatossagait. Nem
helyesbitettiik az Arany- és Hugo-idézeteket, hogy lathatéva valjon, hogyan
illesztette be, hogyan modositotta Gyulay a verssorokat sajat szovegéhez,
olykor sajat izléséhez alkalmazva. A kotet végeén a kéziratos oldalakhoz kotddd
magyarazatok taldlhatok, itt a versidézetek eredeti valtozatat és lel6helyét is
megadtuk. A Mellékletben Gyulay Franciska leveleit kozoljiik Liszt Ferenc pesti
koncertjeirdl.

Hasz-Fehér Katalin

10 Gyulay Lajos: Lotty! — Fanny! (1867. januar 21.-1867. marcius 3.) S.a.r. Labadi
Gergely, Bev. Hasz-Fehér Katalin, Labadi Gergely, Szeged, 2008. (Gr. Gyulay Lajos maga
keze és kényve, 129.)
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